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SOUHRN:

Uelem ¢lanku je nastin moZného vyvoje sektoru plynérenstvi
v obdobi nejblizsSich desetileti. Je snahou se podivat na celou
problematiku v SirSich souvislostech. V celém energetickém sek-
toru dochéaziv poslednich letech k zdsadnim pfeménam. Mnohdy
jsou bez vétsiho rozboru sdélovany zasadni zaveéry a pro scénare
dal3iho vyvoje jsou uplatfiovany rlizné nezménitelné predpoklady
a faktory. Ocekéava se, Ze budou funkéni trhy a Ze budou bez pro-
blém platit vSechny stévajici nebo pripravované pravni normy.
Realita celosvétového vyvoje je ovsem jind a ukazuje se, Ze je
Z&douci pracovat s rliznymi moznostmi, které byly drive povazo-
vany i za krajné nepravdépodobné.

KLICOVA SLOVA:
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elektrarny

Uvod

Role plyn( i celé plynérenské soustavy v prostredi eské energeti-
ky je v tuto chvili nezastupitelnd a Ize predpoklédat, Ze tomu tak
bude i miniméalné dalSich 25 let. Takové tvrzeni by mélo zaznit
spiSe jako zavér, ktery vyplyvé ze sdélenych skute¢nosti, nicmé-
né mizeme si sméle dovolit ho sdélit jiZ na po¢atku. Bylo by ale
naopak chybou tvrdit, Ze nedojde k z&dnym zméndm. Zlistane
vyznamné postaveni, ale fada véci se vnitfné zméni. Budou jiné
objemy, jiné sloZenti, jind struktura spotfeby, dost moznd i zplisob
provozu.

Jak je to s plynem dnes?

Po vice nez 50 letech centralizovaného plynarenstvi v CR jsme
v situaci, kterou Ize v hrubych rysech charakterizovat nasledovné:

e Sumérni spotfeba zemniho plynu se v poslednich 30 letech
pohybuje v rozpéti od 7 a do 10 mld. m? ro¢né. Historickd ma-
ximélni denni spotfeba byla dosazena v lednu 2006 ve vysi
67,5 mil. m3.

e Vstupni kapacita hrani¢nich predavacich stanic prepravni sou-
stavy je priblizné 147 mld. m3. Délka tras prepravni soustavy je
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SUMMARY:

The contribution outlines the gas industry’s possible develop-
ment over the coming decades. The author seeks to view the
whole issue in a broader context. Fundamental changes have
been taking place throughout the energy sector in recent
years. Frequently, seminal conclusions are being communicated
unsupported by any deeper analysis, and various unchangeable
assumptions and factors are being used for further development
scenarios. The markets are expected to be operational and all
the existing and/or forthcoming legislation is expected to apply
without any problems. However, the reality of global develop-
ments is different and it is turning out that it is advisable to work
also with the options that were earlier regarded as extremely
unlikely.
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cycle power plants

4 058km, na trasach je 5 kompresnich stanic s celkovym vyko-
nem kompresor( 281 MW.

o Pro potfeby Ceské plyndrenské soustavy pracuje 8 podzem-
nich z&sobnik{ s celkovou kapacitou zhruba 3,5 mid. m3.

o Lze konstatovat, Ze v CR je realizovana témé&r celoplodna ply-
nofikace, v podstaté v8echna sidla nad 5 000 obyvatel jsou napo-
jena na plynérenskou soustavu.

Uvedena fakta svédci o znacné robustnosti Ceského plynarenstvi.
Zejména vstupni kapacita v poméru k ro¢ni spotiebé je 15nésob-
nd a prepravni soustava tak maze spolehlivé plnit roli vyznamné-
ho tranzitéra. Kritérium N-1 je plnéno s obrovskym prebytkem,
v soucasnosti je to 450 %.

Zcela samostatnou kapitolou je otézka vyroby elektfiny ze zem-
niho plynu. V poslednich 20 letech postupné narlista vyuzivani
plynovych kogeneracnich jednotek, ¢aste¢né se plyn vyuZzivéa jako
doplrikové palivo v uhelnych vyrobnéach, ale jen dva velké tepla-
renské provozy Ize oznacit jako plynové (provozy Tepléren Brno
— Spitélka a Cerveny mlyn). Rozhodujici je vyroba elektfiny z ply-
nu ve velkych paroplynovych zdrojich. Od roku 2013 je v provozu
PPC Pocerady (876 MW,). V letech 2020 a 2021 byl na zemni
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Obr. 1 Statistika vyroby elektriny a centralizovaného tepla z uhli a ze zemniho plynu

plyn provozovan i zdroj PPC Viesové (400 MW,), nebot spalovani
uhelného energoplynu bylo ekonomicky nevyhodné, predevsim
vlivem cen emisnich povolenek.

Co s plynarenstvim dal
aneb co viechno nas muzZe éekat?

Jak jiz bylo predeslano, role plynéarenstvi se bude priibézné vyraz-
né ménit, do systému prijde Fada zmén. Energeticky komplex za-
hrnuje fadu sektor( a zmény se tak vzdjemné prolinaji. Pokusme
se proto naznacit podstatné souvislosti, abychom nevytrhavali
jen jeden konkrétni problém.

o Bude trvale existovat tlak na snizovani podilu uhli v energe-
tickém mixu. To ma stéle vyznamnou roli pfi vyrobé elektriny i pfi
vyrobé tepla. VétsSina tepla z uhli se vyrabi teplérensky, vazba
elektriny a tepla je tedy o to vyrazngj&i. Vzhledem k tomu, Ze CR
prozatim vykazuje zna¢né exportni saldo elektfiny, Ize si predsta-
vit, Ze se nebude nahrazovat celé vyroba elektriny z uhli. Vyrobu
tepla z uhli v8ak nahradit musime celou a vzhledem k tomu, Ze
teplo z uhli je z&leZitosti spiSe vétSich zdrojl dodavajicich do sys-
témU CZT, ndhrada nebude snadna.

¢ Budou pribyvat fotovoltaické zdroje, z hlediska bilance ener-
gil to bude znamenat vytésnéni jinych zdroji. Problémem bude
spiSe nevhodné rozlozZeni této vyroby jak v rdmci dne, tak v rdmci
roku. O néco Iépe jsou na tom z tohoto pohledu elektrarny vétrné,
jejich rozvoj je zatim ale velmi pomaly, vétSinou z ddvodu nesou-
hlasu mistnich samospréav.

e V nové vystavbé Ize pocitat s vyuzivanim vytédpéni a ohfevu
teplé vody pomoci tepelnych cerpadel a spiSe minoritni narlst
vyuzivani plynovych kotld. U stavajicich individudlnich systém( vy-
tépéni Ize také predpokladat, Ze se zde uplatni tepelné Cerpadla,
ale zfejmé nepljde o masovy prechod.

o Da se predpokladat, Ze vzroste vyuzivani plynu v dopravé. Vice
nez CNG v osobni prepravé je pravdépodobnéjsi vyuzivani LNG
v silni¢ni ndkladni dopravé. Technologie LNG je jiZ technologicky
zvladnutd a pomalu se rozsifuje a do budoucna mé tento sektor
znacny potencial.

¢ \lyznamné naroste podil elektrovozidel. Je samoziejmé otédz-
kou, kterou z variant rozvoje uplatnit. Predikci tohoto sektoru je
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celd fada a mohou byt velmi rozdilné. Lisi se jak vyslednym stavem,
tak rychlosti priréstkd. V kazdém pripadé to vSak bude znamenat
vyznamné vétsi spotiebu elektriny na nabijeni. Tento nérlst musi
zajistit n&jaké konkrétni zdroje. Cast mohou zajistit fotovoltaiky,
ale opét vznikéa problém rozdilnych ¢ast vyroby elektfiny a jeji spo-
treby. V pripadé bateriovych elektrovozidel je situace zi'ejméa — bu-
dou nutné takové rezimy nabijeni, které by elektriza¢ni soustava
unesla. Regenim by bylo, kdyby elektromobily namisto baterif vyu-
zivaly palivovy ¢lanek na bazi vodiku. V pripadé palivovych ¢lankd
v8ak dochazi ke dvoji transformaci energie — nejdfive elektrolyza
vody a pak vyuziti vodiku v palivovém ¢lanku. Kvali relativné nizké
Gcinnosti obou procesll se pak musi pouZit vyrazné vice elektfiny
neZ u nabijeni bateriového elektromobilu. Pokud by se ovSem sou-
¢asné podafilo vyresit skladovani vodiku, byl by ¢asovy nesoulad
produkce FVE a uZiti elektriny C&stecné vyresen.

o Vyuzivani elektfiny a plynu v dopravé bude mit dopad na vyraz-
ny pokles spotreby kapalnych paliv. Pokud bychom to brali tak, ze
elektfinu z FVE nebo VTE vyuZijeme v dopravé, znamenalo by to
ve vztahu ke kapalnym palivim sniZeni emisi (nejen CO, a NO,),
ale i pevnych ¢astic. Jinou zéleZitosti je ale energetickd naroc-
nost na vyrobu zafizeni téchto elektraren jako napfiklad vyroba
kremiku do FVE.

o Cést spotreby dosavadniho zemniho plynu bude moZné nahra-
dit biometanem. Tato technologie se jiZ i v podminkach CR rozviji,
na podzim 2023 je registrovano 7 subjekt( vyrabégjicich biometan
s pldnovanou ro¢ni produkci celkem 10,6 mil. m3. Nelze ale pred-
pokladat, Ze v8echny bioplynové stanice rdzem prestanou vyrébét
z bioplynu elektfinu. Nejvétsi rozvoj bioplynovych stanic nastal
kolem roku 2013 a tak pfi 20leté Zivotnosti Ize pocitat s ekono-
mickou podporou do roku 2033. Ten, kdo vyrabi podporovanou
elektrinu, zf'ejmé nezméni technologii, aby zacal produkovat bio-
metan. PrFi celkové stavajici vyrobé elektriny z bioplynu ve vysi
kolem 2 600 GWh rocné a ucinnosti kogeneracni jednotky 35%
(vztazeno k vyrobé elektriny) je pak ekvivalent zemniho plynu asi
750 mil. m3 ro¢né. Je to zhruba desetina stévajici spotieby — nejde
tedy o zanedbatelnou hodnotu, ale ani naopak biometan nemdze
tvofit zaklad bilance. Omezujicim faktorem uplatnéni biometanu je
moznost vtla¢eni do sité (ideélni je VTL systém). Vhodnym kompro-
misem by mohlo byt jeho lokaIni vyuziti v podobé CNG.

o Podstatnou roli v plynérenstvi bude v budoucnosti hrat vodik.
To neni zdmér, to je uzZ realita a dalsi vyvoj zaleZi jen na tom, jak
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Relativni rozloZeni vyroby do mésicl

pak by pfi nasazeni paroplyno-
vého zafizeni s podstatné vyssi

100%

Gcinnosti, nez ma uhelny blok,

90% e ey .
prislusnad ro¢ni spotreba plynu
80% ginila 6,5 mid. m?. V piipadg, ze
70% bychom odecetli vyvoz elektkiny
60% v objemu 10 TWh ro¢né, byla by
50% spotreba nizsi, asi 4,7 mid. m3.
" Z(stdva ale stéle jesté vyroba

40% . X
tepla z uhli v systémech CZT,
30% a to zhruba 75 PJ. To obnasi
20% dalsich 2,4 mld. m3 plynu na za-
10% Jjisténi stejného mnozstvi tepla.
0% Celkem by tedy nahrada uhli
leden  Gnor bfezen duben kvéten &erven Cervenec srpen  zAfi  fijen listopad prosinec zemnim plynem v rozsahu nutné
sobéstacnosti (tedy bez expor-
—— teplo v CZT zuhli — teplo v CZT ze zemniho plynu --- elektfina z uhli --- elektiina ze zemniho plynu td) predstavovala objem téméf

Obr. 2 Relativni rozloZeni vyroby do mésic(

k tomu celd spole¢nost pristoupi. Na jedné strané je jasné, Ze
spdlenim 1kg vodiku nemusi dojit ke spéleni 2,4kg zemniho ply-
nu, respektive metanu. Neprodukuje se tak Zadny CO,, emisni vy-
hoda je tedy zFejma. Druha véc je, jak s vodikovymi technologiemi
zachazet. Dnes se neustéle hovofi o vodiku, fesi se jeho ,zabarve-
ni" podle pdvodu, ale uz se tolik nezdlraziuje, jakym konkrétnim
zplsobem ho vyuzijeme. To je pfitom podstatna otazka — bud pl-
jde o vyuziti ,sitové” jako slozka zemniho plynu nebo o vyuZiti lo-
kélIni, kdy budeme mit zafizeni na pfimou spotfebu vodiku. S tim
pak zpétné souvisi otdzka, jak se vodik bude elektrolyzou vody
vyrabét — zda centralné ve velkych primyslovych elektrolyzérech
nebo lokalné v mensich jednotkach. A pak zbyvé jesté ten tfeti pr-
vek v fetézci — skladovani, které by mohlo ¢aste¢né resit Casovou
disproporci mezi jeho vyrobou a uzitim.

Mame uhli — a mGZeme ho jen tak nahradit
plynem?

Opét jsme ve stavu, kdy dame odpovéd na pocatku a pak ji te-
prve zdlvodnime. TakZe ano — mdZeme, ale musime vypustit to
souslovi jen tak”. Pro ilustraci je uveden obr. 1. Je na ném vidét,
jaké byly v poslednich péti letech ro¢ni vyroby elektfiny a tepla ze
zemniho plynu a z uhli. Navazujici obr. 2 uvadi v relativnich pomé-
rech rozloZeni vyroby elektriny a tepla do mésicd. Udaje respektu-
ji primérny stav za obdobi 2018 a7 2022. Z obrazku 2 je patrné,
Ze rozloZeni vyroby tepla v pribéhu roku je pro uhli i pro zemnfi
plyn v zdsadé identické. Vyroba elektriny z uhli ma také ¢astecné
sezonni charakter, ale letni propad vyroby neni tak vyrazny jako
u tepla. yroba elektriny ze zemniho plynu je zna¢né rozkolisana,
coz odrazi nasazovani paroplynovych zdroji podle potreb trhu,
nikoliv podle poptéavky po teple. Je tedy zjevné, Ze nahrada uhli
pro vyrobu tepla zemnim plynem by jesté vice prohloubila ro¢ni
sezénnost spotreby plynu a tim by jesté déle narostly pozadavky
na provoz zasobnikd.

Pro ilustraci rozmér( pfi ndhradé uhli zemnim plynem Ize uvést
nasledujici kalkulaci. Vyroba elektriny z uhli (hnédé a cerné do-
hromady) v poslednich letech byla kolem 35 TWh. Pokud by se
veskerd tato vyroba méla realizovat s vyuZitim zemniho plynu,
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7,1 mld. m3. Prevazné Cast tepla

v CZT vyrdbéného z uhli pochazi

z kogenera¢ni vyroby. Proto cely
problém nelze zjednodusit tak, Ze by se plynem nahradila jen vy-
roba tepla a pro elektrinu by se pouZily jiné primarni zdroje. Tézko
si predstavit, Ze bychom toto teplo zajistili jen vytopenskou vyro-
bou z plynu.

Z uvedeného je vidét, Ze prosta nahrada uhli plynem by ve velké
energetice znamenala navySeni spotieby plynu na témér dvoj-
nasobek stavajici Grovné. Soucasné by bylo nutné resit zdménu
technologii. Stavajici areély uhelnych elektraren by samoziejmé
bylo moZné vyuZit, protoZe by odpadla zna¢né ¢ast technologie
dopravy a pripravy uhli a pak také odsifeni. Je ale otdzka, zda by
pfi masivni ndhradé byli vyrobci technologii schopni dodat nova
zafizeni v pozadovanych terminech. Je nutno si oteviené pfiznat,
e hovotit o roce 2030, jakoZto horizontu odchodu od uhli v CR
znamena si davat tézko dosazitelny cil.

Zcela jind je v téchto souvislostech samoziejmé otazka emisi. Pri
popsané nahradé klasickych uhelnych zafizeni s G¢innosti kolem
35% paroplynovymi jednotkami s U¢innosti prfes 55 % by Uspory
emisi predstavovaly u elektriny 23 mil. tun CO,, u elektfiny bez
dovoz{ 16,5 mil. tun a u tepla 4,6 mil. tun. Zde jsou Cisla nezpo-
chybnitelnd. Zastanci odchodu od uhli ¢asto argumentuji tim, Ze
ani nemusime ¢ekat na doziti uhelnych lomd nebo na technické
opotrebeni elektraren, nebot cena povolenek pry v3e vyiesi. Jen-
Ze kdyz nastane krizova situace v zasobovani energiemi, budou
omezené dodavky plynu, nebude se dafit dodat nové zafizeni
a budeme pritom mit funkéni uhelné elektrarny a zasoby uhli, pak
budou povolenky jen administrativni zaleZitosti a rézem bude v&e
jinak. Realita vyvoje u nés i ve svété v poslednich dvou letech je
toho dlkazem.

Odkud ho brat? Plati i pro plyn Schengen?

Vzhledem k tomu, Ze CR aZ na malé vyjimky zemni plyn neprodu-
kuje, musi spoléhat na jeho zahrani¢ni dodavky. Na rozdil od elek-
triny, kde jsou fyzikaIni principy Sifeni dost odliné, se k plynu a ce-
l[ému procesu musi pfistupovat jinak. Je tfeba vyresit tfi zdsadni
otazky: odkud, za kolik a kudy. Svétové zdroje plynu nejsou neo-
mezené a je Fada rozvijejicich se regiond, které ho dosud nevyuzi-
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Toky plynu pfes hraniéni profily
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Obr. 3 Toky plynu pres hranic¢ni profily

valy, ale urcité by mély zajem. Nelze to tedy stavét tak, Ze se plyn
dé odkudkoliv opatfit a Ze je to jen otazka ceny. V ur¢ity moment
se tak ¢i tak na problém ,odkud” narazi.

Jak se ukazuje v poslednich dvou letech, neni situace vzdy
ve vSech smérech jednoznacnd. Po zacatku vélecného konfliktu
na Ukrajiné se zdsadné zménil potrubni tok plynu z Ruska. Od za&r{
2022 byla zcela odstavena dodévka plynovodem Nord Stream |,
omezené jsou i toky plvodni pevninskou cestou pres Ukrajinu
a Slovensko. Navenek se zd3, Ze se situace vyresila. Podarilo se
zajistit dodavky z Norska a zejména LNG. Narychlo zprovoznéné
plovouci terminély nés doslova zachranily. Sou¢asné ale v situaci
vyrazné pomohly teplotni podminky — neboli mirna zima. K tomu
je jesté nutno pridat i nizsi vyuzivani paroplynovych zdroj. To
vée vedlo k situaci, e v roce 2022 byla spot¥eba plynu v CR jen
7,54 mld. m3, tedy vyrazné méné nez v predeslych letech (me-
ziro¢né pokles o 16% po teplotnim prepoctu). Dnes to vypadéa
tak, Ze jsme se zcela zbavili zavislosti na ruském plynu. V jistém
smyslu to je pravda, otdzkou ovsem je, jak je to v celoevropském
méritku. V pripadé LNG se totiz ne vzdy da presné dohledat, jaky
je ptvod plynu. Napriklad Spanélsko nedavno zjistilo, e odebira
nejvice LNG z ruskych zdroj ve své historii. Stéle z{stava tok
pres Ukrajinu, kterym je zdsobovano Slovensko, Madarsko, Ra-
kousko a Castec¢né i severni Itélie.

Situace v poslednich dvou letech ndm také ukézala, Ze plyn mlze
proudit rGznymi sméry. Napriklad tradi¢ni vyuzivani hrani¢ni sta-
nice Waidhaus (Rozvadov) spocivalo v tocich plynu z vychodu
do Némecka, od doby zprovoznéni Nord Stream | a Ceského
plynovodu Gazela tudy prochézel tranzitni vnitronémecky pre-
tok mezi Saskem a Bavorskem. Ten v priibéhu véalky na Ukrajing,
v podstaté od z&ri 2022, zcela ustal. Naopak, pres tento hrani¢ni
profil nyni ob¢as tec€e plyn i obradcenym smérem, coz se drive po-
kladalo za zcela neredlné. Je to prakticky dopad stavajicich po-
meérd, kdy se plyn opatfuje z rliznych zdroj a zarover se do sité
dostéva v riiznych mistech. Vétsina toku plynu do CR smé&fuje
nyni pfes uzel Hora Svaté Katefiny (respektive VIP Brandov) z ply-
novodu EUGAL, nékdy i jinymi plynovody pfes tento uzel a také
pfes Waidhaus. Pres hrani¢ni bod Lanzhot se nyni pfepravuji jen
mensi objemy plynu, ale stida se smér. Jeden den miZe téct plyn
z CR na Slovensko a nésledujici den se smér obréati. To sv&d&f
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o tom, Ze v plynarenstvi
je to v Evropé podobné
jako s pohybem osob
neboli Ze mdme v tomto
sméru tak trochu Schen-
gensky prostor. Ale i zde
se narazi na to, ze prd-
mér potrubi a provozni
tlak nds prece jen limituji.
Je to trochu podobny pri-
pad, jako kdyZ se skonci
s hrani¢nimi kontrolami,
ale v8echna auta za hra-
nici se stejné zdrzi u dal-
ni¢ni mytnice.

2019 2020 2021 2022 2023
(do 15.
10.)

Popsané situace je dob-

fe vidét na obrazcich 3
a 4. Obr. 3 ukazuje ro¢ni objemy pretokd pres hlavni hrani¢ni pro-
fily (+ import, - export). V roce 2011 jesté tok plynu probihal pres
Ukrajinu a Slovensko, pak se poméry postupné obratily. Obr. 4
ukazuje tytéZ poméry, ale v podrobnosti dennich hodnot v letech
2022 a 2023, kdy doslo k uplnému preruseni toku plynu pres
Nord Stream |.

Jak do toho zasahne vodik?

KdyZ se hovori o budoucnosti plynérenstvi jako sektoru, stéle ¢as-
t&ji se fesi otdzka vodiku jakoZto bezemisni technologie. Nicméné
se také ¢asto zapoming, Ze vodik neni novy zdroj energie, ale pou-
ze jeji nosi¢. Nez vodik pouzijeme, musime ho vyrobit. A za ten
,zeleny” povaZzujeme jen ten, ktery vyrobime elektrolyzou vody
a pfislusnou elektrinu ziskdme jen z FVE nebo VTE. Tolik teorie.
Ted uz jen zbyvé vyresit praktické otdzky — jak ho vyrébét a kde
ho zuZitkovat.

Dosud se Casto pocitéd s tim, Ze by byl pfisadou zemniho plynu,
ale stéle Castéji se objevuji projekty samostatnych vodikovych
tras. V podminkéach CR, kterd je vyznamnou tranzitni zemi, jsou
hlavni trasy prepravni soustavy tvofeny vice paralelnimi liniemi
a predpokladéa se, Zze nékterd z linii by se vyhradila jen pro vo-
dik. Takové usporadani by vyZzadovalo i velké zdroje vodiku, tedy
uplatnéni elektrolyzérl v priimyslovém provedeni. Tedy sestavy
obnasejici v celku desitky az stovky MW. Prislusnd zafizeni by
méla byt v blizkosti tranzitni soustavy, soucasné by tam mél byt
i dostupny zdroj elektfiny. Opét to tedy sméfuje na pozice, kde
jsou obé soustavy v blizkosti. To by aZ takovy problém nemél
byt, protoZe u elektrolyzéru se na rozdil od spalovacich zarizeni
nepredpoklada negativni dopad na okoli. Problém by nemél byt
ani se zdrojem vody. PFi bilanci elektrolyzy, kdy se na vyrobu 1 kg
vodiku pocita s 60 kWh elektfiny a s 9kg vody, to znamenj, Ze
obff sestava elektrolyzérl o vykonu 1 000 MW by potfebovala
150 m3/hod. neboli 42 litr(/s. V porovnani s tim, kolik vody po-
trebuje velka tepelnd elektrarna na pokryti odparu pfes chladici
véze, je spotreba vody pro elektrolyzu relativné mala.

Preprava vodiku samostatnymi potrubimi tranzitni soustavy by

vyZadovala spiSe vykonnéjsi zdroje pro jeho vyrobu. Z hlediska bi-
lancovani by se zifejmé muselo ponékud ustoupit z myslenky, Ze
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Obr. 4 Zména charakteru tokd plynu pres hranicni profily

by elektfina z FVE nebo VTE musela byt pfimo v misté jeji produk-
ce zuzitkovana na vyrobu vodiku, aby mohl byt certifikovan jako
,zeleny”. Musela by tedy byt vyuZivana prenosova nebo distribu¢-
ni soustava. Jinak by se totiz velké FVE parky musely vybudovat
primo u linii tranzitu, coZ vzdy asi nebude mozné. Zde je namisté
i ur¢ité srovnani s tzv. ,zarukami plivodu energie”. Spotfebitel si
kupuje jen doklad na mnoZstvi energie a vazba spotreby na vyro-
bu zelené energie je z hlediska ¢asu i mista zcela iluzorni.

Druhou strénkou je pouziti vodiku. Pokud by byl pfidédvén k zem-
nimu plynu, muselo by se zafidit, aby tato prfimés méla staly podil,
protoZe nenireélné, aby na kazdém odbérném misté bylo méreno
spalné teplo. Kdyz by obsah vodiku kolisal jak v misté, tak v ¢ase,
byl by zna¢ny problém s vyhodnocovénim dodané energie.

Jinou moZznosti je prfimé vyuzivani Cistého vodiku. To vede na jeho
pouziti jako paliva do spalovacich turbin. V tomto sméru uz bylo
dosaZzeno znac¢ného pokroku, prvni turbiny spalujici Cisty vodik
jsou jiz vyvinuty. Jinou alternativou je prfimé vyuzivani v dopravé,
at uz jako palivo do spalovaciho motoru nebo jako vstup do pa-
livového ¢lanku. To ale znamen4, Ze kromé vyhrazenych potrubfi
by se musela vybudovat skladovaci a distribu¢ni infrastruktura,
podobné jako je to u stévajicich kapalnych paliv.

Jak to shrnout na zaveér?

e V nésledujicich letech se bude snizovat podil uhli na vyrobé
elektriny a centralizovaného tepla a vyznamné ¢&st energie se
tak nové stane zavisld na vyuzivani plynu. Pocitejme s tim, Ze
néroky na plynarenskou soustavu se budou zvySovat. Nicméné
na plyn neprejde celé vyroba z uhli a proces zmény bude zi'ejmé
rozloZzen na dalsi obdobi. Neméli bychom si dévat ¢asové neredl-
né cile.

e Bude se zvySovat vyuzivani LNG v dopravé, rychlost rozvoje

bude zaviset zejména na rozvoji infrastruktury plnicich stanic. Vly-
znamné misto v energetické bilanci bude mit i vodik —jako pfimés
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zemniho plynu kdekoliv v energetice, jako Cisty pak v dopravé —
vedle dopravy silni¢ni dopravy plijde také o dopravu Zelezni¢ni.
LNG uz7 tady je, vodiku je zatim malo, ale pfipravme se na to, ze
mnoho otédzek — jakym zplisobem organizovat jeho vyrobu a ja-
kou formu jeho koncového vyuZiti si zvolime.

o Bude podstatné zahrnout do bilanci plyndrenstvi i biometan.
Na rozdil od vodiku jde z hlediska stavajictho zemniho plynu
o identické médium. Bude to ukol predevsim pro distribu¢ni spo-
le¢nosti — jak vyprodukovany biometan vpravit do své sité. Bio-
metan bude vzdy jen mensi ¢asti bilance; nezapominejme na to,
Ze zemédélstvi musi primérné produkovat potraviny, nikoliv kuku-
fici do bioplynovych stanic.

o Lze oCekdvat, Ze provoz celé plyndrenské soustavy bude vice
dynamicky. V souvislosti s vétSim uplatnénim plynu pro centra-
lizované teplo budou vice vyuzivédny z&sobniky. Vice operativni
bude i provoz plynovodd, pravdépodobné se ¢astéji budou ménit
toky podle toho, odkud se podafi nakoupit plyn. MoZnost dopra-
vovat plyn rliznymi trasami bude nutnost, Evropa by si po zkuse-
nostech z poslednich let méla uvédomit, Ze zdkladem spolehlivos-
ti provozu plynarenstvi je dostate¢nd diverzifikace zdrojt, odkud
se plyn dodéava.

Ing. Pavel Liedermann (*1964)

V roce 1987 absolvoval Elektrotechnickou fakultu
VUT Brno, obor elektroenergetika. Po celou svoji
profesni kariéru pracuje ve spole¢nosti EGU Brno
v sekci Provoz a rozvoj energetické soustavy jako
analytik. Zabyva se problematikou bilanci elekttiny
a plynu, ma na starost organizaci datovych podkla-
dui z oblasti vyrobnich zdrojti a palivové zakladny.
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